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1. Bakgrund till planarbetet

Kommunstyrelsens planutskott gav vid sitt ssmmantriade den 2 maj 2024 kontoret for
samhéllsbyggnad i1 uppdrag att arbeta fram ett forslag till upphavande av del av detaljplan for
Sodra Messingen.

2. Syftet med upphavandet

Planen syftar till att forhindra oldmplig exploatering som planerades for innan omfattningen av
skyfallsproblematiken inom planomradet var kdnd samt att upphdva delar av detaljplanen som
inte gér 1 linje med kommunens intentioner och inriktning.

3. Hur plansamradet genomforts

Kontoret for samhillsbyggnad redovisade 20 november 2024 ett samradsforslag for
kommunstyrelsens planutskott (PU). De beslutade dé att sinda forslaget om upphévande daterat
oktober 2024 pa samrad.

Samridet pagick den 25 november 2024-21 december 2024 och inkomna synpunkter ar
sammanfattade och kommenterade i denna samradsredogorelse.

Samridsforslaget fanns pa kommunens hemsida, samt pa biblioteket i Messingen.

4. Inkomna synpunkter, lista

Yttranden har inkommit fran foljande:

4.1 Obligatoriska

Linsstyrelsen, enheten for planfrdgor
Lantmateriet

4.2 Sakédgare och ovriga privatpersoner

Sakidgare 1. Boende pd Lyktvigen
Sakégare 2. Peab Bostad AB

4.3 Ovriga

Brandkaren Attunda

E.ON Eldistribution AB
Stockholm Exergi

Svenska kraftnit

Swedavia

Telia Sonera Skanova Access AB
Trafikverket
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5. Sammanfattning av inkomna synpunkter och kontoret for
samhallsbyggnads kommentarer

I kontoret for samhallsbyggnads kommentar redovisas om synpunkterna lagts till grund for en
bearbetning av planen eller/och om sa inte skett, varfor de inte kunnat tillmotesgas. Fullstindiga
yttranden finns i planakten pa kontoret for samhallsbyggnad, planenheten samt i kommunens
drendehanteringssystem.

5.1 Obligatoriska

Lansstyrelsen, enheten for planfragor Inkom (2024-12-13)
Linsstyrelsen har utgatt frdn innehéllet i 5 kap. 14 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, i var
granskning av drendet och har inga synpunkter pé forslaget.

Lantmateriet Inkom (2024-12-11)
Lantmateriet har vid genomgéng av planforslagets handlingar inte funnit skél att limna nidgon
synpunkt.

5.2 Sakédgare och évriga privatpersoner

Sakagare 1 Boende pa Lyktvagen Inkom (2024-12-21)

Vad dr kommunens intention med att upphéva befintlig detaljplan férutom skyfallsproblematik
och Ostkustbanans utbyggnad? Flera utforliga utredningar om skyfall har presenterats och enligt
tidigare rapport 1 utredningen detaljplan Optimus kommer Ostkustbanans utvidgning ske pa
vistra sidan av sparomradet. Ar befintlig detaljplan i strid med nuvarande anvindning av
omradet? Kommer ett upphévande av detaljplan innebéra att omrédet fortsittningsvis kommer
anviandas som ldngvarig uppstillning och arbetsplats for diverse byggmaterial, grus och
jordmassor samt for stor parkeringsplats?

Bullersituationen

Byggnation av omradet skulle innebéra en bullerskidrm for bostdderna i Folkparksomrédet. I
bdrjan av 90-talet tecknade kommunen ett avtal med Banverket att bullerskyddsatgérder
undantogs fran kvarteret Messingen och sddra delen av Optimus d4 tillkommande bebyggelse
skulle ge tillfredsstéllande bullerskydd. Bullersituationen dr mycket pafrestande nir tagtrafiken
okat kraftigt och tdghastigheter pa 200 km/timme tillats.

Kontorets kommentar:

Gdllande detaljplan dr inte i strid med nuvarande anvdndning utan kommunen foreslar att
upphdva delar av detaljplanen eftersom den inte lingre bedoms som lamplig med hdnsyn till
berdknat hogsta flode for vatten och skyfall. Gdllande detaljplan forsvdrar dven utvecklingen av
stationsomrddet. Aven om spdromrddet utvidgas visterut vill kommunen utveckla
stationsomrddet pd bada sidorna av spdret. Kommunens mdlsdttning med upphdvandet dr att
omrddet ska fa en ldmplig markanvindning utifrdn de forutsdttningar som finns pd platsen idag.
Hur omrddet kommer utvecklas vidare dr inget som ryms inom arbetet med att upphdva
detaljplanen.

Bullersituationen har inte utretts i planarbetet for upphdvandet. Anledningen till upphdvandet dr
skyfalls- och éversvimningsproblematiken samt att vissa delar av gdllande detaljplan inte gar i
linje med kommunens intentioner och inriktning. Byggnationen som gdllande detaljplan
mojliggor skulle kunna ha en bullerddmpande effekt for befintlig bebyggelse, men bedoms som
oldmplig med hdnsyn till skyfall och oversvimning. Skulle ljudnivderna 6verskrida de riktlinjer
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som finns for vilken maximal ljudniva som dr tillaten kan andra bullerskyddande atgdrder
genomforas. Det dr dock inget som ryms inom arbetet med att upphdva detaljplanen.

Synpunkten foranleder inga dndringar av forslaget till upphdvande av delar av detaljplanen.

Sakidgare 2 Peab Bostad AB Inkom (2024-12-20)

1. Inledning och bakgrund

Peab Bostad AB, org.nr. 556237-5161, ("Peab"), lamnar hirmed, i egenskap av lagfaren dgare
till fastigheterna Vilunda 19:1, Vilunda 19:13 och Vilunda 19:14 (”Fastigheterna”), synpunkter
med anledning av Upplands Visby kommuns ("Kommunen”) forslag att upphéva del av
detaljplanen for S6dra Messingen.

Peab motsitter sig Kommunens forslag att upphiva detaljplanen for Sodra Messingen.

Enligt géllande detaljplan, "Detaljplan for Sodra Messingen i Upplands Visby centrala delar"
("Detaljplanen"), har Peab ritt att uppfora flerbostadshus i kvartersform samt ett storre
parkeringshus. Ett upphévande av Detaljplanen skulle medfora att bestimmelserna for
markanviandning och byggnation inom omréadet och Fastigheterna upphor, vilket innebér
betydande ekonomisk skada for Peab.

Peab framhaller att Kommunens agerande har hindrat bolaget fran att uppféra den
byggnadsvolym som medges i Detaljplanen under genomforandetiden, som 16pte ut 2019.
Hindret har primért orsakats av Kommunens pagéende arbete med detaljplanen f6r Visby Entré,
som gick ut pa samrdd 2018 och innebar forslag om att &ndra delar av Detaljplanens utformning,
fore det att genomforandetiden gétt ut och mot Peabs vilja. Inom ramen for Visby Entré planeras
en cykelnedfart och parkytor pa Peabs fastighet Vilunda 19:14, dér Peab enligt Detaljplanen har
ratt att uppfora ett parkeringshus. Sedan samradet for detaljplanen Vésby Entré, som
genomfordes 2018, och dir Peab inkom med ett yttrande vilket uttryckte starkt motstdnd mot det
foreslagna planarbetet, har Peab fatt avslag pa tva bygglovsansokningar avseende
parkeringshuset. Den senaste som skickades in under tredje kvartalet 2023 handldggs med beslut
om anstand, dér det enligt 9 kap. 28 § plan- och bygglagen (PBL) faststills att d&rendet ska
avgoras omedelbart om Kommunen inte fattar beslut inom tva ar fran det att bygglovsansdkan
lamnades in. Peabs uppfattning &r att forslaget om att upphéiva detaljplanen bl.a. dr avsett att
forhindra beviljandet av bygglovet.

Peab har sedan samradet 2018, vid flertalet tillfallen, meddelat Kommunen att tilltdnkt
nyproduktion i omradet inte kan paborjas innan frdgan om parkeringshusets framtid har fitt en
16sning. Peab har framlagt forslag pé alternativa 16sningar for att minimera skadan och framhallit
att ett samarbete med Kommunen skulle mojliggdra en mer dandamalsenlig utveckling av
omrédet och Fastigheterna. Sedan Kommunens avsikter att upphéva Detaljplanen blev kidnda for
Peab, har representanter frdn Peab deltagit i flera mdten for att finna en 10sning utan att hamna 1
en hdavning. Kommunen har dock inte visat nagon vilja att nd en gemensam dverenskommelse.

Kontorets kommentar:

Synpunkten dr inte relevant for planarbetet med att upphdva delar av detaljplanen och
foranleder ddrfor ingen dndring.

2. Sammanfattning

Peab understryker att Kommunen sedan 2017 forhindrat bolaget att genomféra planerad
exploatering inom omradet for Detaljplanen, huvudsakligen pé grund av Kommunens arbete med
detaljplanen for Vésby Entré. Kommunens planer for Viasby Entré innebér att Peabs mark 1
Vilunda 19:14 avses anvindas for en cykelnedfart och parkytor, trots att gdllande detaljplan
medger byggnation av parkeringshus.
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Kommunen motiverar hivningen av Detaljplanen med att det forekommer betydande
oversvamningsrisker i omradet runt centrala Viasby, sérskilt vid 100- och 200-arsregn. Peab
anser att problemen i huvudsak orsakas av Visbyéns otillrdckliga kapacitet och att det &r
kommunens ansvar att atgérda detta. Peab menar att det inom Detaljplanen finns mdjlighet att
hantera pévisade risker och att parkeringshuset kan anpassas for att fungera som ett
svamplan/fordrojningsmagasin, vilket aven Tyréns framhaller i sin utredning/rapport som Peab
tagit del av. Detta skulle vara en minst lika bra 16sning som den av Kommunen planerade
framtida parkmiljon inom Peabs fastighet Vilunda 19:14.

Peab ifragasitter huruvida Kommunen, genom sitt forslag om havning, gor sig skyldig till ett
otillborligt utnyttjande av sitt planmonopol i syfte att frimja sina egna ekonomiska intressen och
forhindra Peab fran att bygga ett parkeringshus. Peab anser att upphdvande av Detaljplanen kan
vara ett sitt for Kommunen att underlétta genomforandet av de pdgaende detaljplanerna for
Optimus och Visby Entré, omrdden som dven dessa star infor betydande utmaningar relaterade
till 6versvamningar. Peab efterfragar transparens kring hur dessa omrdden/detaljplaner ska
hantera sadana problem.

Peab betonar sin rétt till ersdttning for den ekonomiska skada som bolaget lider till {6ljd av
Kommunens hantering och understryker att alternativa 16sningar finns. Dessa inkluderar att
bevara Detaljplanen och forbéttra versvimningshanteringen inom ramen for pagédende och
framtida detaljplanearbete, Optimus och Visby Entré, i stillet for att upphéva den gillande
detaljplanen for S6dra Messingen.

Kontorets kommentar:

Kommunen har med sitt planmonopol rditt att upphdva detaljplaner vars genomférandetid har
gatt ut, dven om fastighetsdgaren motsdtter sig det. Kommunen kan upphdva en detaljplan om
detaljplanen dr inaktuell eller forhindrar en onskvird utveckling. Ndr en detaljplans
genomforandetid har gatt ut har fastighetsdgaren ingen rditt till ersdttning for forlorad byggrditt.

Kommunen motiverar upphdvandet med hdnsyn till berdknat hégsta flode respektive
skyfallssituationen i omrddet. Kommunen har latit Tyréns gora en bedomning av
oversvamningsriskerna i Messingen, med av Peab foreslagna datgdrder for hantering av skyfall
och berdknat hogsta flode. For respektive detaljplan gdller att de inte fdr forsdmra
skyfallssituationen utanfor det egna planomradet

Konsekvenserna av ett skyfall, 100-arsregn och 200-arsflode behover hanteras genom
exempelvis dndrad hojdsdttning i planen. Gdllande detaljplan tilldter att bebyggelse som inte
ndr dessa krav byggs, vilket kan fa konsekvenser for mdnniskors hdlsa. For att sékerstdlla att
detta inte sker behover nuvarande plan upphdvas. Kommunen har inte mojlighet att
detaljreglera denna fraga i bygglovsskedet eftersom det inte finns reglerat i gdillande detaljplan.

Samrddshandlingar och granskningshandlingar for Optimus och Visby Entré finns att ta del av
pa kommunens hemsida. Ddr framgar hur det hur detaljplanerna hanterar skyfall och
oversvdmning inom sina planomraden.

3. Kommunens grunder for upphévning

Kommunen har, i den bifogade samradshandlingen, motiverat upphévandet av Detaljplanen med
hinvisning till 6versvidmningsrisker relaterade till skyfall. I protokoll fran planutskottet, som
Peab har tagit del av och dir beslut om samrdd och samradshandlingen fattades, betonas forutom
skyfallsfragan &ven Kommunens behov av att erhalla full radighet 6ver Vilunda 19:14 for att
mojliggora genomforandet av projektet Vasby Entré med en tilltdnkt cykelnedfart och tillhérande
parkmilj6. Peab har utover protokollet tagit del av tva utredningar utférda av Tyréns pa
Kommunens uppdrag, men inga tredjepartsgranskningar har genomforts. Enligt utredningarna
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finns risk for 6versvamningar vid skyfall, inklusive 100- och 200-arsregn samt vid beréknat
hogsta flode (BHF). Problemen harror till stor del frdn Vasbyans underdimensionering och andra
brister i nuvarande infrastruktur, vilka Kommunen underlatit att atgérda.

Utredningarna utgdr frén tva scenarier: dels nuléget, dels en framtida exploatering inom
pagaende detaljplanerna Visby Entré och Optimus. Peab anser att beslutsunderlaget bor
baseras pé nuldget och inte pa prognoser for framtida utveckling i omraden dir detaljplaner &nnu
inte vunnit laga kraft.

Kontorets kommentar:

En av kommunens dtgdrder dr att upphdva detaljplaner som anses oldmpliga med hdnsyn till
berdknat hogsta flode/skyfall eller annat.

Kommunen baserar upphdvandet pa ett flertal utredningar, karteringar samt rekommendationer
fran myndigheter. Dessa underlag visar bdade pa situationen med planerad utveckling i pagdende
detaljplaner respektive nuldgessituation utan framtida planerad utveckling. Samtliga underlag
visar pa att situationen med berdknat hogsta flode utgor en risk for mdanniskors hélsa och att
rekommendationerna som finns inte kan ndas med gdllande detaljplan. Underlagen visar att
konsekvenserna for trafiken vid ett berdknat hogsta fléde blir stora, och framkomlighet for
exempelvis kollektivtrafik och rdddningstjinst paverkas under denna period. Situationen vid
100-arsregn samt 200-arsfléden visar dven de att stora delar av omradet paverkas och for att
minska riskerna och konsekvenserna av ett 100-drsregn skulle bland annat dndrad héjdsdttning i
planen behovas. Gdllande detaljplan tillater att bebyggelse som inte ndr dessa krav byggs, vilket
kan fa konsekvenser for ménniskors hdlsa. For att sdkerstdlla att detta inte sker behover
nuvarande plan upphdvas.

4. Peabs Standpunkt géllande redovisade grunder till upphévning
Problem kopplat till 100- och 200-irsregn

Peab anser, vilket ocksa redan framforts ovan, att Vésbyans otillrackliga dimensionering ar
huvudorsaken till 6versvimningsproblematiken och att ansvaret for att atgérda detta aligger
Kommunen. Vid granskning av utférda utredningar ar det tydligt att framtida exploatering, enligt
punkt 3 ovan, kommer forvérra 6versvimningsproblemen i centrala Visby och pé Fastigheterna
vilket Peab inte kan acceptera. Pa fastigheten Vilunda 19:14 férsdmras situationen drastiskt med
en 0kning av maximalt vattendjup pa over 0,3 meter vid 100-arsregn vid framtida exploatering
inom Optimus och Visby Entré.

Peab anser att 6versvimningsriskerna kopplat till nuldgesbilden kan hanteras inom ramen for
Detaljplanen genom tekniska 16sningar, sdsom anpassade entréplaceringar och andra
byggnadstekniska atgéarder. For att minska risken for 6versvimning har Peab redan idag planerat
sd att inga entréer nas frdn Anton Tamms vig (dér vattennivaerna kan né +3,66 meter vid ett
1004arsregn) samt mojliggjort for entréer fran innergarden vid Industrivdgen, vilket eliminerar
risken for 6versvamning vid skyfall. Genom att genomfora dessa atgérder hanteras
oversvamningsriskerna pé ett rationellt och kostnadseffektivt sitt, vilket eliminerar Kommunens
resonemang kring att behdva upphiva Detaljplanen.

Genom atgirder som svimplan/fordrojningsmagasin i parkeringshusets bottenvaning och
oversvamningssikra byggnadslosningar kan dven problem vid 200-arsregn hanteras inom ramen
for Detaljplanen.

Kontorets kommentar:

Pagaende planarbeten i omrddet tar héinsyn till gillande rekommendationer och krav.
Samradshandlingar och granskningshandlingar for de bdda planarbetena finns att ta del av pa
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kommunens hemsida. For samtliga detaljplaner gdller att de inte far forsimra
skyfallssituationen utanfor det egna planomrddet.

Konsekvenserna av ett skyfall, 100-darsregn och 200-drsflode behover hanteras genom
exempelvis dndrad hojdsdttning i planen. Gdllande detaljplan tillater att bebyggelse som inte
nar dessa krav byggs, vilket kan fa konsekvenser for mdnniskors hdlsa. For att sdkerstdlla att
detta inte sker behéver nuvarande plan upphdvas.

Problem kopplat till Beriknat hogsta flode (BHF)

I utredningarna konstateras det att ett berdknat hogsta flode (BHF) skulle fa betydande
konsekvenser for badde Upplands Vésby kommun som helhet och fér Messingen-omradet
(centrala Visby). Vid ett BHF-scenario skulle vattennivderna inom Messingen uppga till cirka
+4,9 meter i det nuvarande scenariot och +5,0 meter i ett framtida scenario dar Optimus och
Visby Entré ar fullt utbyggt. Under dessa forhdllanden skulle stora delar av Messingen hamna
under vatten, med ett vattendjup som pa vissa stéllen 6verstiger 1,0 meter.

Peab anser, och har ocksa framfort till Kommunen vid flertalet tillfdllen, att parkeringshuset kan
bidra till att hantera stora vattenméngder vid BHF genom anpassad konstruktion och
svimplan/fordrojningsmagasin, vilket skulle gynna hela omridet runt centrala Visby. Denna
16sning medfor en likvardig effekt som den av Kommunen foreslagna parkmiljon.

Kontorets kommentar:

2013 gjorde MSB en kartering av hoga floden (berdknat hogsta flode) som visar pd hoga nivder
i och kring Visbyan. Dessa hoga floden dr extremhdndelse men kan innebdra konsekvenser for
mdnniskors sdkerhet. Under 2021 tog Linsstyrelsen Stockholm fram ~Rekommendationer for
ldgsta grundldggningsniva ldangs vattendrag och sjoar i Stockholms ldn — med hdnsyn till risken
for oversvamning” (Fakta 2021:2). I rekommendationerna framgar att ny sammanhdallen
bebyggelse samt samhdllsfunktioner av betydande vikt behover placeras ovanfor nivan for
berdknat hogsta flode. Enstaka byggnader av ldigre virde behover placeras ovanfor nivan for ett
100-arsflode. Detta dr ocksa i enlighet med vad Boverket uppger pa deras hemsida under
rubriken ~Utgdngspunkter for bedomning av oversvamningsrisk” (2022) behover ny
sammanhdllen bebyggelse placeras 6ver nivan for berdknat hégsta flode”.

Karteringen av berdknat hogsta flode visar att det finns fara for mdnniskors liv inom detaljplan
for Sédra Messingen. Detaljplanen behover dérfor upphdvas for att undvika detta. Ett svimplan
under ett parkeringsgarage kan ha en positiv effekt pa 6versvimning men har bedomts som
marginell. Vid ldgre dterkomsttider dn berdknat hogsta flode dr det mojligt att dtgdrderna skulle
kunna ha storre effekt. Atgiirden kommer inte vara tillricklig for att paverka ett berdiknat hogsta
flode.

Problem med andra nirlisgsande omriden

Peab vill framhalla att de andra omradena dir Kommunen just nu har pagaende
detaljplanearbeten, Vésby Entré och Optimus, har liknande dversvimningsproblematik och
efterlyser tydlighet kring vilka atgdrder Kommunen avser att vidta i dessa omraden si att
bebyggelsen inom Detaljplanen kan anpassas pa samma sitt.

Déa ovan nimnda omraden ar féremal for pdgaende detaljplanearbete bedomer Peab att det finns
en rimlighet och &ndamaélsenlighet i att utveckla dessa omréden pa ett sétt som sékerstéller
hantering av 6versvidmningsrisker i omradet. Detta géller sarskilt det pagaende detaljplanearbetet
for Optimus som grénsar till Messingen och Anton Tamms vig. Peab anser att det inte ar
forenligt med Kommunens planmonopol att besluta om att upphédva en géllande detaljplan nér
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det finns mojlighet att vidta nodvandiga atgirder inom ramen for pagédende detaljplanearbete i
nidromradet, Optimus och Visby Entré.

Kontorets kommentar:
Pagdende planarbeten i omradet tar héinsyn till gdllande rekommendationer och krav.

Samrddshandlingar och granskningshandlingar for de bada planarbetena finns att ta del av pa
kommunens hemsida.

5. Peabs riétt till ekonomisk erséttning
Peab anser att ett upphdvande av Detaljplanen sker pa felaktiga grunder da Detaljplanen
mojliggor byggnation som hanterar 6versvimningsrisker, enligt rekommendationer frn
Lansstyrelsen 1 Stockholm, utifrdn géllande forutsattningar.

Vidare anser Peab att Kommunens agerande frdn om med ar 2017 kommer ha orsakat Peab
betydande ekonomisk skada om Detaljplanen upphivs, vilket Peab avser att krdva erséttning for
separat frdn detta samradsforfarande.

Kontorets kommentar:
Kommunen har med sitt planmonopol rditt att upphdva detaljplaner vars genomférandetid har

gatt ut, dven om fastighetsdgaren motsdtter sig det. Kommunen kan upphdva en detaljplan om
detaljplanen dr inaktuell eller forhindrar en onskvdird utveckling.

6. Peabs forslag pa hantering

Peab forordar att Gversvimningsproblematiken hanteras genom samordnade 16sningar (se Bilaga
1) 1 detaljplanerna for Vésby Entré, Optimus och Sodra Messingen, exempelvis genom:

e Ny planering av huskropparna 1 Optimus, nirmast Anton Tamms vég, for att mdjliggora
en breddning av Anton Tamms vdg och ett storre gronstrdk med fordrojningsmagasin.

e Samordning av markparkering fran Optimus i det planerade parkeringshuset inom Sodra
Messingen, vilket mojliggdr mer parkytor och vattenfordrdjningsomrédden inom omrédet.

Kontorets kommentar:
Det pdgar ett arbete med att foresld atgdrder for hantering av skyfall och berdknat hogsta flode

ldngs Visbydn for att mojliggora en hallbar samhdllsutveckling. Uppdraget tar ett helhetsgrepp
kring fragan och framtida utvecklingen. Upphdvandet av planomradet sker utanfor detta arbete.

7. Slutsats

e Peab bedomer att 6versvdmningsriskerna kan hanteras inom Detaljplanen i enlighet med
Lansstyrelsens rekommendationer.

e Peab vidhaller att Kommunen inte har presenterat tillrickliga och relevanta skal for att
upphéva Detaljplanen och att Kommunen felaktigt utgar fran ett scenario dér hénsyn tas
till framtida exploatering i detaljplaner som &nnu inte dr lagakraftvunna.

e Peab anser att Kommunens pagéende detaljplaner, Visby entré och Optimus, forsdmrar
skyfallssituationen pa Fastigheterna, och sdrskilt for fastigheten Vilunda 19:14.

e Peab betonar att Kommunen har ett ansvar i att sékerstélla att skyfallsnivéer vid 100- och
200-arsregn ska kunna hanteras utan att orsaka ekonomisk skada for privata aktorer.

e Peab stér fast vid att Vésbyans otillrdckliga dimensionering dr en avgdrande orsak till
oversviamningsproblemen och att det &r Kommunens skyldighet att dtgidrda detta.

Kontorets kommentar:

Kommunen har med sitt planmonopol bdde rdtt och ett ansvar att planera for en ldmplig
markanvindningen i kommunen. Kommunen kan upphdva en detaljplan om detaljplanen dr
inaktuell eller forhindrar en onskvdrd utveckling.
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Kommunen motiverar upphdvandet med hdnsyn till berdknat hogsta flode respektive
skyfallssituationen i omrddet. Kommunen har latit Tyréns gora en bedomning av
oversvdamningsriskerna i Messingen, med av Peab foreslagna dtgdrder for hantering av skyfall
och berdknat hogsta flode. For respektive detaljplan gdller att de inte fdr forsdmra
skyfallssituationen utanfor det egna planomrddet. Konsekvenserna av ett skyfall, 100-drsregn
och 200-arsflode behover hanteras genom exempelvis dndrad hojdsdttning i planen. Gdllande
detaljplan tilldater att bebyggelse som inte nar dessa krav byggs, vilket kan fa konsekvenser for
mdnniskors hdlsa. For att sdkerstdlla att detta inte sker behover nuvarande plan upphdvas.
Kommunen har inte mojlighet att detaljreglera denna frdga i bygglovsskedet eftersom det inte
finns reglerat i gdllande detaljplan.

Karteringen av berdknat hogsta flode visar att det finns fara for mdnniskors liv inom detaljplan
for Sodra Messingen. Delar av detaljplanen behover dirfor upphdvas for att undvika detta.

Synpunkten foranleder inga dndringar av forslaget till upphdvande av delar av detaljplanen.

5.3 Ovriga

Brandkaren Attunda Inkom (2024-12-19)
Ingen erinra emot upphivandet.

E.ON Eldistribution AB Inkom (2024-12-16)
Inom omrédet har E.ON viktiga ledningar och anser att det 4r bra att detaljplanen hévs, vi vill
inte ha byggnader i nirheten till dessa ledningar.

Stockholm Exergi Inkom (2024-12-17)

Inom planomrédet finns befintliga fjarrvirme- och/eller fjarrkylaledningar. Eventuella atgérder i
Stockholm Exergis distributionsanlidggningar utfors av Stockholm Exergi och bekostas enligt
géllande avtal, I 6vrigt ingen erinran.

Svenska kraftnat Inkom (2024-11-29)
Svenska kraftnit har tagit del av handlingarna for rubricerat drende. Vi har i dagsldget inga
anlidggningar eller intressen som berors i det aktuella omradet och har darfor inga synpunkter pa
rubricerad remiss.

Swedavia Inkom (2024-11-27)
Upphévande av del av detaljplan for S6dra Messingen 1 Upplands Vdsby kommun beddms inte
paverka Bromma Stockholm- eller Stockholm Arlanda Airport.

Swedavia Onskar fortsatt att bli samraddda i samband med ny planldggning av omrédet men har
utover det inga synpunkter i detta samrad.

Telia Sonera Skanova Acess AB Inkom (2024-11-25)
Skanova har markforlagda teleanliggningar inom detaljplaneomradet.

Skanova Onskar att sd langt som mojligt behdlla befintliga teleanldggningar i nuvarande lige for
att undvika oldgenheter och kostnader som uppkommer i samband med flyttning.

Skanova Onskar i ett tidigt skede medverka i1 planarbetet nér detaljplanarbete paborjas och kallas
till samradsmoten for det aktuella omradet for att kunna samordna nya ledningar.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgérder eller skydda telekablar for att mojliggéra
exploatering forutsétter Skanova att den part som initierar atgérden dven bekostar den.
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Kontorets kommentar:

Upphdvande av del av detaljplan paverkar inte befintliga teleanldggningar. Vid en eventuell
framtida planldiggning som kan paverka teleanldggningarna kommer Skanova samrddas.

Trafikverket Inkom (2024-12-20)
Trafikverket har granskat remisshandlingarna och har inget att erinra mot att drendet provas
positivt.

6. Forslag till forandringar av samradsforslaget
Synpunkterna innebir ingen bearbetning eller komplettering av forslaget.
7. Synpunkter som ej har tillgodosetts

Foljande synpunkter har senast under samradstiden inkommit och inte alls eller endast delvis
kunnat tillgodoses.

e Boende pa Lyktvigen
e Peab Bostad AB

8. Underlagsmaterial

e Kopior av inkomna synpunkter under samridet.

Materialet gar att bestélla fran Kontoret for samhéllsbyggnad.

Upprittad 11 februari 2025 av

Planenheten

Kontoret for samhallsbyggnad

Karin Seleborg Tilde Ericsson

Tf. Planchef Planarkitekt

Christina Saltstrom Johanna Andersson
Miljoplanerare Projektledare exploatering
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